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ILMO SENHOR JOVINO JARDEM FREITAS SOUZA, PREGOEIRO, DO
MUNICIPIO DE PEDRA AZUL-MG

PROCESSO LICITATORIO N° 093/2023

UNIAO TECNOLOGIA E SEGURANCA LTDA, inscrita no CNPJ
31.798.431/0001-79, por seu procurador que a esta subscreve, vem perante
Vossa Exceléncia apresentar CONTRARRAZOES AOS AO RECURSO
ADMINISTRATIVO DO PROCESSO LICITATORIO N° 093/2023 DO PREGAO
PRESENCIAL N° 037/2023, consubstanciado nas razdes a seguir aduzidas:

Ndo merece prosperar o Recurso proposto pela Recorrente, pelos

motivos que mostrara a seqguir.

|. DA ALEGACAO DA EXIGENCIA DO EDITAL

a) A falta de atendimento ao inc. Il do item 7.1 do Edital -

Especificagdo ou marca do produto

A Recorrente alega que nédo houve especificacdo de marca do produto,
referindo-se ao identificador de motorista, entretanto tal alegacdo nao deve

prosperar, sequer deve a mesmo ser considerada por Vossa Senhoria, j4 que o
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identificador, mencionado pela Recorrente nada mais é do que um acessorio

do aparelho.

Ou seja, ndo cabe na proposta identificar a marcado acessoério e sim do
principal até porque pode ser marcas diferentes, mas que atendam as

especificacdes do certame.

Desta forma impugna-se o alegado eis que trata-se de um recurso

desesperador pela situacao de desclassificada no certame.

b) Alegacao de que o produto ofertado por néo ter sido identificado

na proposta, pode nao ter alicenca da ANATEL.

O argumento trazido pela Recorrente trata-se de tentativa ardilosa para

induzir Vossa Senhoria ao erro.

Note-se que a Recorrida € uma empresa conceituada no mercado,
atuando ha anos na atividade para a qual realizou proposta vencedora da
licitacdo, e sendo empresa idbnea, jamais trabalharia com equipamentos que

ndo atendam as especificacdes da ANATEL.

As argumentacbes da Recorrente estdo imbuidas de ma-fé, pois
conforme se demonstra o aparelho trazido em proposta pela Recorrida possui a
certificacdo da ANATEL,

senao vejamos:

™ STeNs

Jaim
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CERTIFICADO DE CONFORMIDADE TECNICA
CERTIFICATE OF TECHNICAL CONFORMITY

N° do Certificado / Certificate No. 0

Modeh ST4305

Pt Commara o | WA

T

npo da‘P‘r ?ﬁto Estacdo Terminal de Acesso

Senvigo / Aplicagao Servigo Telefbnico Fixo Comutado — STFC. Servigo de Comunicagao Multimidia — SCM e Servigo Mével Pessoal —

Senvice / Application SMP

Modalidade de Avaliacio da

Conformidade Certificagio

Conformity Assessment Method

N do soficitant Suntech do Brasil Com. Rep. e Assisténcia Técnica Ltda.

i S Rua Adelaide Daniel de Almeida, n°140 - Edificio Roma, Sala 218, Loteamento

RS AN AnEEss Arne snies Center - Santa Genebra - Campinas - SP — CEP. 13.080-661 CNPJ:

11.978.146/0001-22

Nome e enderego do fabricante (detentor da tecnologia) Suntech International Co., Ltd.

Name and addrass of the manufacturer {fechnology owner} (Gasan-dong, Kapeul Great Valley) B-1506, 32, 9-gil. Digital-ro, Geumcheon-gu,
Seoul, Republic of Korea

Regulamenin Aphcivel Ato N° 3151/2020, 3GPP TS 51.010-1 V6.5.0 (11-2005), ETSI TS 136 521-1

Reguanon Appicatye V14.4.0 (2017-11), CISPR22, Resolugao N° 757.

Desta forma, diante do acima demonstrado, lanca-se por terra as
alegacdes da Recorrente evidenciando o seu intuito de tumultuar o processo
licitatorio, através de imputacdes falaciosas desprovida de todo e qualquer

Conforme os termos do Ato de Designacdo n® 16.955 e do Termo de Responsabilidade 002/RFGCT/RFCE/SRF de 08/06/2001, o produto
acima especificado atende as normas e resolugdes da ANATEL sendo que o devera obrigator ser h do por esta Agéncia e
portar Etiqueta Anate! para fins de comercializacdo e uso.

Certificac8o baseada em Ensaio de Tipo com Avallagdo Peniédica do Produto e do Sistema de Gestdo Fabnl a cada 1 (um) ano.
Este Certificado é valido ap para os equip de los idénticos aos i feti iados & demai: detk

fundamento, sendo as mesma incoerentes, beirando a ma-fé.

Assim sendo, impugna-se o alegado.

O comportamento da Recorrente, demonstra seu desespero em relacao
a licitacdo que foi vencida pela Recorrida de forma licita, sendo as acusacdes
da Recorrente totalmente descabidas, formadas por meras conjecturas sem

gualquer sentido.

c) Da alegacao do né&o atendimento do item 3 do Edital: Descri¢éo

da Acéo.
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Nesse quesito, a Recorrente aduz que o aparelho que sera utilizado pela
Recorrida ndo atende aos requisitos do edital, pois n&o possui conector para a

antena externa.

A argumentacdo da Recorrente demonstra nitidamente, sua falta de
conhecimento quanto aos equipamentos e novas tecnologias colocadas a

disposi¢éo no mercado no que concerne a rastreadores.

Os aparelhos que necessitavam de antenas externas sao aqueles que
utilizavam a tecnologia 2G, numa comparagao aos antigos celulares, como por
exemplo os Motorolas PT90, e que hoje todos sabemos que néo faz-se

necessario tal equipamento.

Neste interim entanto o aparelho apresentado pela Recorrida em
proposta, trata-se de aparelho tecnologia de ponta, com a qual o uso de

antenas externas se faz obsoleta.

Todavia, a desnecessidade da antena para o bom desempenho do
aparelho, é possivel realizar o pedido do mesmo com o requerimento para

antenas.

Desta forma, resta impugnado o alegado pela Recorrente.

d) Da Alegacédo de Empate com base no art. 44 e 45 da LC
123/2006

Nesse item a Recorrente esta alegando que por ser uma empresa de
pequeno porte teria direito de preferencia sob a Recorrida e que a Recorrente
atendeu o que determinava o dispositivo acima mencionado, mas em
desconformidade com o0 que a Lei estabelece o pregoeiro seguiu por mais 2
rodadas.

Tal alegacdo mais uma vez demonstra o intuito de tumultuar o processo
de licitagcdo, pois em pregao presencial ocorrido na data de 05/09/2023, no

horario das 9h00min, foi concedida a oportunidade a Recorrente de apresentar
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proposta de preco inferior ao da Recorrida, e essa ndo se manifestou. Assim,
foi atendido o que consta estipulado em edital, ndo havendo que se falar em

gualquer ilegalidade.

ll. DA ALEGACAO DA RESTRICAO A COMPETICAO

Diante do todo exposto, resta claro que ndo houve violagdo a isonomia,

tendo sido atendido todo o exigido em edital.

. DO PEDIDO

Diante do todo acima exposto, bem como da lisura utilizada no processo
licitatorio, requer a Recorrida o recebimento das presentes Contrarrazdes, a
fins de negar o recurso apresentado pela empresa Torkys Sistemas e

Equipamentos LTDA, mantendo a licitagdo por seus termos.

Nestes termos,
Pede deferimento

Caxias do Sul, 14 de setembro de 2023.

Documento assinado digitalmente
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UNIAO
TECNOLOGIA E
SEGURANCA LTDA

Fernando Baldisseroto
OAB/RS 78.804
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